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4. Das ewige Gesetz . . . . . . . . . . .. . .

Die Lex aeterna, deren Existenz schon die Heiden — So-
phokles, Demosthenes, Euripides, Zeno, Kleanthes, Sokrates
Plato, Cicero — mit den christlichen Philosophen priesen
(89-91), ist ihrem Wesen nach die ewig planende Allweisheit
Gottes als Leiterin des Weltalls (92-94).

2. Die Unterordoung der verschiedenen Rechtssphiren

Der Lex aeterna sind daher alle Rechtssphiren unter-
geordnet (95), auch das ius gentium, das mit dem modernen
Vélkerrecht, welches christliches Kulturgut ist, nicht iden-
tisch ist (97).
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Thomistisch gefalit bietet die Promulgation des Natur-
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noch der abgeleiteten Prinzipien eine Schwierigkeit (122-
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. Wesen und Triger der Pflicht

. Pflichtarten .
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. Die letzte, tiefste Ursache der Pﬂlcht

Die wichtigste Frage iiber die letzte, tiefste Ursache der
Pflicht 16st weder die empirische unabhingige Moral (136~
138), noch die rationalistische (138-141). Gott allein ist
der letzte Grund der Pflicht (141-143).
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